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Resolucién n° - aiio 20. Tomo . Folio n°

LT

NN NIEMUNICIPALIDAD DE ROLDAN ¢/ SOCIEDAD
FOMENTO URBANO Y RURAL S/ EXPROPIACION
21-01399236-0
Juzg. 1ra. Inst. Civil y Comercial 10ma. Nom.
ROSARIO
L. Y VISTOS: los presentes caratulados “Municipalidad

De Roldan C/ Sociedad Fomento Urbano Y Rural S/ Expropiacién (Expte. Cuij N°
21-01399236-0 - 239/2010)”, de los que surge;

1. A fs. 725/731 se presenta la Municipalidad de Roldén
mediante apoderado y deduce demanda de expropiacion contra la Sociedad Fomento
Urbano y Rural con domicilio fiscal en calle Cordoba 1433 de la ciudad de Rosario con
respecto a los lotes inscriptos al Tomo 14, Folio 198 y N° 26219, departamento San
Lorenzo, a saber: Manzana 61, lotes:1, 3,4 ,6, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 23, 24, 25, 26,
27, 39, 40, 41, 43, 44, 45, 46, 47,48, 49, 50, 51, 53 y 61; Manzana 62, lotes: 12,3,
4, 6, 15, 16, 17, 27, 28 y 39; Manzana 62, lote: 19; Manzana 65, lote: 23; Manzana
66, lotes: 1,10,13,14,15,16,17,18 y 19; Manzana 67, lotes: 14 y 15; Manzana 69, lote:
3; Manzana 70, lotes: 9,29,30,31,32,33,35,36,37 y 3; Manzana 72, lotes: °

13,15,16,17,6,7,8,9,10 y 24; Manzana 76, lotes:

1,2,3,4,5,11,13,14,15,16,17,18,19,21,26,28,29,30,34 y 35, Manzana 78, lotes:

3,4,9,13,14,16,17,18 y 19, Manzana 79, lote: 17, Manzana 83, lotes:
13,14,15,18,17,7,8,9,10,11,2,3,4 y 5, Manzana 84, lote: 9; Manzana 88, lote 9;
Manzana 89, lotes: 4 y 5; Manzana 92, lotes: 14,15,17,18,19,20,21,32,29,30 y 31,
Manzana 96, lotes: 6 Y 7, Manzana 97, lotes: 16,1,7,18,19,20,21,22,27,28,29 y 30;
Manzana 98, lote: 32; Manzana 99, lotes: 11,12,13,14,16,17,6,19,20,21,22,23,25 y

26; Manzana 102, lote: 7; Manzana 107, lote: 2; Manzana 108, lotes: 4,1,7 y 9



; X,
Manzana 110, lote: 21; Manzana 112, lote: 10; Manzana 115, lote: 16 y Manzana 19B

LOTE 5.

Relata que la parte demandada es propietaria de terrenos

situados en la localidad de Roldén inscriptos al Tomo 14, Folio 198 y N° 26219,
departamento San Lorenzo del Registro General de la Propiedad.
Indica que en fecha 23/04/2003 el Honorable Concejo
Municipal de Roldén, mediante ordenanzas n° 346/02 y 359/03, declaré de utilidad publica
(los lotes serdn destinado a planes sociales y reordenamiento urbano) y sujeto a
expropiacion los inmuebles referidos precedentemente. Seguidamente, refiere que la
Legislatura de la provincia sanciong el 22/09/2005 la ley 12467 por la cual se proclamaba
de interés general y sujeto a expropiacion los terrenos citados pertenecientes a la Sociedad
de Fomento Urbano y Rural.
Detalla que en fecha 03/01/2009 mediante carta documento n°
860674046 se notifico a la demandada, en los términos del articulo 28 de la ley 7534, la
expropiacion sancionada, conforme los términos que transcribe. Agrega que la notificacion
y el ofrecimiento indemnizatorio se despaché en consonancia con la resolucion n° 5.052/08
de la Secretarfa de Obras y Servicios Publicos de la Municipalidad de Roldén que, sobre la
base de tasaciones previas, determiné el valor del m2 de cada terreno, deduciendo de esa
estimacion el monto deuda correspondiente a cada lote al dia de la propuesta. Refiere que la
carta documento fue diligenciada de acuerdo al informe del empleado de Correo Argentino
consignando “cerrado/ausente se dej6 aviso de visita” en fecha 08/01/2009.
Expone que el propietario de los terrenos a expropiar nunca
aboné el importe correspondiente a la Tasa de Servicios Publicos como tampoco los rubros

de Desmalezamiento y Red Cloacal lera etapa ord. 404/04 incumpliendo su deber fiscal, no

respondiendo y mucho menos integrando los pagos que mediante reclamos administrativos

etendieron. Destaca que hace mas de 50 afios que la demandada directamente
se pr .
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importes correspondientes al Impuesto Inmobiliario, deuda que su mandante debera
oportunamente cancelar con la administracién provincial.

Hace transcripcién de un detalle de lo adeudado por cada
lote tnicamente desde el afio 1986 hasta febrero del afio 2010 por los conceptos
enunciados en el parrafo precedente pormenorizando paralelamente la valuacién de los
inmuebles.

En apoyo de su pretensién, acompaiia los certificados de
deuda atribuidos a cada lote extendidos conforme ley 5066. Adiciona que surge del
cuadro anteriormente mencionado que la actitud de abandono e incumplimiento de la
demandada en sus deberes fiscales hace que lo adeudado por Tasa de Servicios
Piblicos, Desmalezamiento y Red Cloacal lera etapa ord. 404/04 equivalente a
$1.236.292.- (pesos un millén doscientos treinta y seis mil doscientos noventa y dos)
superen el valor inmobiliario de los lotes baldios igual a $1.004.114.- (pesos un
millén cuatro mil ciento catorce) ademds de la deuda por impuesto inmobiliario.
Transcribe el articulo 3 de la ordenanza 346/02 e indica que sujeto a los términos de
las ordenanzas n® 346/02 y 359/03, ademds de la legislacién de rito, al dia de la
demanda la Municipalidad de Rolddn nada debe abonar en concepto de
indemnizacién a la parte demandada puesto que lo que ésta debe supera el valor
determinado de los bienes a expropiar.

Solicita que, conforme a lo dispuesto por el articulo 35
de la ley 7434 otorgue a favor de la Municipalidad de Roldan la posesi6n de los lotes
detallados en el punto III, librdndose oficio al respectivo Juez comunal de la
localidad referida. Asimismo, peticiona que se oficie al Registro General de la
Propiedad a los fines que se inscriba como litigioso los terrenos referidos inscriptos
al Tomo 14, Folio 198 y N° 26219, departamento San Lorenzo.

Peticiona que, en atencién a lo informado en la carta
documento oportunamente enviada, ademds de la notificacién por cédula al domicilio de

la demandada, se aplique lo previsto en el articulo 37 de la ley 7534 publicando edictos
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3. Debidamente not

publicados los edictos de ley conforme constancias de fs. 867, se declara la rebeldia

mediante auto n° 797 de fecha 04/04/2013.
4. En fecha 06/06/2013, por auto n° 1697 se designa a la Dra.

Maria Virginia Llaudet Maza como defensora de oficio de la demandada. La misma

comparece en tal caracter mediante escrito cargo n° 6195/13 de fecha 02/07/2013.

5. En fecha 25/09/13, se corre traslado de la demanda. La
demandada contesta mediante escrito cargo n° 11370/13 (fs. 888/897)
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aras de la legalidad de la ordenanza Cuestionada, podria entenderse que la supuesta
utilidad publica, ha qQuerido ser enunciada en su art. 4, el cual establece: “La presente
Ordenanza, tiene por objeto la transferencia onerosa por parte de la Municipalidad de
Roldén del dominio de los inmuebles detallados..., para planes de vivienda sociales y
Para el reordenamiento urbano”. Agrega que tal requisito legal, no puede ser inferido,
Supuesto y/o imaginado; debe surgir claro de la letra de la ley, puesto que de prosperar la
eXpropiacién se atentaria contra el derecho de propiedad del demandado, derecho que
requiere el limite legal de la utilidad publica expresada en una ley.

Desconoce la necesidad publica cuya satisfaccion se
persigue con la expropiacion e indica que la misma no esta clara, ni delimitada ¥ que ese
punto es crucial, puesto que ests proporcionalmente relacionada con el objeto a
expropiar. Cita doctrina.

Refiere una ausencia de plan, obra o proyecto, indicando
que la actora no acompafia en ningin momento un proyecto o plan alguno de
reurbanizacién y planes de viviendas que justifiquen y den basamento a la misma.
Entiende que, no habiendo utilidad publica no se cumple con el requisito legal para que
la expropiacién, como afectacién al derecho de propiedad, ostente validez
constitucional. Agrega que la utilidad publica esta en la esencia de la institucién: que es
su razén de ser, su justificacién. Si ésta no existe, no puede hablarse de proceso
expropiatorio. Cita doctrina que entiende apoya su postura.

Respecto a la onerosidad, analiza el art. 5 de la ordenanza
346/02 e indica que desconoce la reglamentacién que menciona la normativa, por no
haber sido acompafiada. Manifiesta que este articulo, al igual que el analizado
anteriormente, carece de precisién conceptual en cuanto a la reglamentacion e
instrumentacion de la onerosidad planteada. Cuestiona si puede existir onerosidad dentro
de la utilidad publica. Adn si fuera licito que la hubiere, pregunta hasta qué punto lo
seria cuando dicha onerosidad puede terminar desvirtuando el fin dltimo de la

s p ’ § e ; ici rechazo
expropiacion. En sintesis, se opone a la expropiacion pretendida, solicitando su )



con costas @ ]a contraria.

Seguidamente, plantea la disconformidad con las medidas

atribuidas por la parte actora sobre la expropiacion que pretende. Manifiesta que ante la
ausencia de precision en cuanto a la utilidad publica que se busca, en relacién a la
necesidad publica que se pretende satisfacer, es imposible determinar si el drea que se
quiere expropiar es excesiva 0 no a tales fines. Agrega que estd vinculado con lo dicho
anteriormente, en cuanto que la porcion a expropiar debe guardar la debida proporcién con
los fines de la necesidad publica que se busca satisfacer. Reitera que debe existir
proporcionalidad entre ambos conceptos, objeto a expropiar y fin buscado. Enfatiza que si
no estd claro el fin, la utilidad piblica, la necesidad piblica —como en el caso de marras-
como puede saber las medidas que necesita expropiar para su satisfaccion.

Formula oposicién a la suma que se ofrece en concepto total
de indemnizacién. Entiende que la compensacién ofrecida en autos por la actora, estd muy
lejos de acercarse al concepto de una justa y previa indemnizacién, como lo requiere el
precepto constitucional. Indica que ambos conceptos, compensacién e indemnizacién, no
s6lo pueden distinguirse ampliamente entre si, sino que, en el caso de marras, se
contraponen. Adiciona que su representado, segiin lo que argumenta la actora, aparece
frente a la administracion de la Municipal de Rold4n, como un verdadero deudor, debiendo

el exiguo monto de valuacién de los bienes inmuebles que se pretenden expropiar. Informa
que la expropiacion que pretende la actora recae sobre 144 lotes de propiedad de su
representado, en una zona semi-urbana de gran crecimiento en los dltimos afios, donde
generalmente las viviendas son construidas para la recreacion de la poblacién que reside en

la ciudad. Sefiala que segin las constancias, no reconocidas por su parte, no cabria pago de

indemnizacién alguna, utilizando 1a ambivalencia del vocablo compensacion, a los fines de
’
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que entiende aplicable al caso.

Seguidamente, cuestiona las tasas municipales cuyo cobro
se pretenden incorporar a la compensacién planteada por la actora. Entiende que la
accién para el cobro de muchas de esas tasas se encuentra prescriptas, por cuanto la
actora ha acompafiado certificados de deudas que incluyen periodos pendientes de pago
desde 1986. Agrega que, frente a ello, y en defensa de los derechos de su defendido, sin
olvidarse de las particularidades que reviste su cargo de oficio, ha de plantear la
prescripcion de la accién de cobro que pretende la Municipalidad de Roldan contra su
defendido. De tal forma, puntualiza que dentro de esa defensa es aplicable al caso sub
examine la prescripcién quinquenal que dispone el Cciv. en su art. 4027 inc. 3. Cita
jurisprudencia.

Respecto a la normativa provincial N° 8173, entiende que
muchas de las deudas por tasas municipales, que segin sostiene la actora, su defendido
no ha satisfecho, se encontrarian prescriptas.

Destaca que, la prescripcién de las acciones para el cobro
de muchas de las deudas fiscales que se pretenden compensar en el presente tiene intima
relacién con el valor de los terrenos que se buscan expropiar. Manifiesta que la
Municipalidad de Roldan por resolucion N° 5052/08 de fecha 28 de septiembre de 2008,
ha resuelto consignar como valuacién de los lotes cuya expropiacion pretende, un valor
escasisimo. Afirma que para la fijacién del valor del bien, en aras de arribar a una
indemnizaci6n justa, se ha de considerar el valor venal del mismo, es decir, el que tiene
en el mercado. Se opone expresamente al monto indemnizatorio que la actora ofrece
como indemnizacién (segun la defensa, monto inexistente atento a gie la compensacion
se pretende con tasas municipales que se encuentran prescriptas). Cita doctrina y

jurisprudencia que entiende apoyan su tesitura.

Por dltimo, expresa que ante el hipotético caso de que se
° 346/02 se tratase de una norma valida,

entendiera que la Ordenanza Municipal n

vigente y basada en una utilidad publica suficiente para llevar adelante la expropiacio
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parte del pstado Municipal de Roldan. Ello por cuanto,

abandono de la expropiacion por o
data de fecha 04/12/2002. 2) El juicio expropiatorio

resefia que: 1) la ordenanza N° 346/02

se iniciado en fecha 07/04/2010 (fecha de recibo

por parte de la Municipalidad de Roldén, f

dela ME.U. y fs. 0).3) . Asi, vislumbra un supuesto de abandono segin lo establecido por

el art. 61 de la ley 7534.
Destaca que, la actora en el escrito de demanda habla de su

pretension de expropiar lotes y asi también lo ha establecido la Ordenanza n° 346/02, base

legal del proceso. Agrega que, a fs. 732 y fs. 733, el tribunal solicita a la actora que aclare
su peticién y la segunda lo hace manifestando que su pretension es “la expropiacion del
inmueble ubicado en la zona denominada “sector 53” 0 «villa Flores” ubicada en la
localidad de Roldan, departamento San Lorenzo, Provincia de Santa Fe. La superficie
sefialada se encuentra inscripta al Tomo 14, Folio 198 y N° 26219, departamento San
Lorenzo del Registro General de la Propiedad descripta como mayor area”. Y continia
diciendo: “la zona referida oportunamente habia sido subdividida en lotes a través del plano
34204 del afio 1937 el cual fuera anulado por la autoridad de aplicacién no realizandose
nuevo trabajo de mensura”. Prosigue enunciando las medidas ordenadas a fs. 734, donde se
solicit6 que se oficie al SCIT a fin de que informe si la superficie que se pretende expropiar
es un terreno unico sin subdivisiones en lotes en los términos de los incisos b) o c) del art.
61 de la ley de expropiacién de la Provincia de Santa Fe. Seguidamente, menciona las
actuaciones sucedidas a fs. 745 y 746 y observa que existe autocontradiccién por parte de la
actora, desconociendo su parte si el caso sub examine, se encuentra dentro del inciso b) o ¢)

del art. 61 de la ley 7534.

Enfatiza que resolver dicha cuestién resulta de fundamental
importancia, ya que, de ello depende el plazo a considerar para evaluar si se estd frente a un
caso de abandono de la expropiacién por parte del Estado Municipal por el transcurso

excesivo del plazo determinado por ley para iniciar el juicio expropiatorio y solicita que se

resuelva esa cuestion.
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Funda su demanda en derecho y peticiona, en suma, que se

rechace la demanda con expresa imposicion de costas a la contraria.

6. En fecha 20/11/2013 (fs. 898), se abre la causa a prueba
por el término y bajo los apercibimientos de ley. Las partes demandada y actora ofrecen
pruebas a fs. 899 y 920, respectivamente.

7. En fecha 30/12/19, la Comisién de Tasaciones
dependiente del Ministerio de Economia de la Provincia de Santa Fe, remite su
contestacion al oficio n° 1658/17. A fs. 1035, la Arq, Yanina Ferrucci a cargo de la
Direccién de Valuacién y Tasacién del S.C.LT. remite antecedentes junto a
documentacién grafica, caracteristicas de lo edificado y estimacion del valor a la fecha
de la toma de posesién. Respecto a esto tiltimo, aclara que para determinar el valor de
los inmuebles de referencia al mes de abril de 2010, se procedié a estudiar por separado
el valor del terreno y de las mejoras. En relacién al terreno, detalla que para obtener el
valor libre de mejoras, se ha procedido a la busqueda de informacién calificada para
lotes de caracteristicas similares a las del presente expediente para el mes de Abril del
afio 2010 los que, analizados y ponderados por esa Oficina Técnica, conjuntamente con
las valoraciones que realiza, arrojan un valof base homogeneizado de $/m2 98,63. Por
tratarse de valores encuestados tentativos, se aplica un coeficiente de oferta de 0,90;
resultando el valor base adoptado de $/m2 88,77. Seguidamente, en relacion a las
mejoras, refiere que no se ha analizado el valor de las mismas. Adjunta los valores

estimados de los inmuebles en tabla anexa.

8. A fs. 1173/1188, el Dr. Cristian Estevez, apoderado de

la actora, adjunta tasacion fundada del valor de los lotes suscripto por la perito tasadora

Maria Laura Massera. Y lo propio hace la defensora de oficio Dra. Maria Virginia

Llaudet Maza a fs. 1189/1195, suscripto por el corredor inmobiliario Sebastidn

Darrichén. Se fija la fecha 04/10/19 dia de audiencia a celebrar por la Comision de

Tasaciones.

9. A fs. 1201, obra agregada la constancia de dicha
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componer el litigio (Conf. Doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
Fallos 258:304; 278:271; 291:390; 308:584, entre muchos otros).

Por otra parte, en materia probatoria sabido es que “no
pesa sobre el sentenciante el deber de respaldar su decisién en la totalidad del
material probatorio, sino que puede escoger aquél que estime adecuado en orden a
lo decidido finalmente” (C.SJS.F, A . yS. T. 128, pag. 263, y T. 160, pag. 68); y
ello es asi desde que los magistrados no estén obligados a ponderar una por una y
exhaustivamente todas las probanzas, ni seguir a las partes en todos y cada uno de los
argumentos que esgrimen en resguardo de sus pretensos derechos pues basta que lo
hagan respecto de las que estimaren conducentes o decisivas para resolver el caso,
pudiendo preferir algunas de las pruebas producidas a otras, y omitir toda referencia
a las que estimaren inconducentes o no esenciales (C.S.J.N., Fallos: 258:304;
262:222; 265:301).

3. Aclarado ello, vale recordar una vez mas que la
expropiacion es un procedimiento de derecho piblico, por el cual el Estado, obrando
unilateralmente, adquiere bienes de los particulares para el cumplimiento de un fin
de utilidad piblica y mediante el pago de una indemnizacién justa y previa (DIEZ,
Manuel Maria, Manual de Derecho Administrativo, T. 2, Editorial Plus Ultra, Sexta
Edicion, pag. 277/278, Buenos Aires, 1997).

Tal procedimiento ha sido visto, en similar orden de
ideas, como un medio de derecho piiblico en virtud del cual el Estado, entendido el
concepto en sentido genérico, logra que un bien sea transferido de un patrimonio a
otro distinto, previa una justa indemnizaci6n, para que sea destinado al logro o
satisfaccion de una causa de utilidad publica (COMADIRA, Julio R. — ESCOLA,
Héctor J. — COMADIRA, Pablo J., Curso de Derecho Administrativo, Editorial
Abeledo Perrot, Primera Edicién, T.II, pag. 1731, Buenos Aires, 2012).

Se trata, en suma, de un medio juridico en cuyo mérito el

Estado obtiene que un bien sea transferido de un patrimonio a otro por causa de
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Buenos Aires, 2011).

et - .
4. Pues bien, este constitucional procedimiento, fundad

por un lado en la coexistencia de propiedades, lo que explica la razén de ser de las
limitaciones a la propiedad privada; y, por otro, en la necesidad existente en el Estado
moderno de que el mismo realice sus funciones (BIELSA, Rafael A., “Régimen juridico
de la expropiacién. Dogmatica constitucional”, en La Ley 118, 1035, Derecho

Constitucional, Doctrinas esenciales, T.III, 779), es objetado por la Sra. Defensora

oficial en representacign de la sociedad hoy demandada.

indemnizacién que deberia en su casg abonarse.

En ese orden me abocaré, seguidamente, ] tratamiento de
las defensas esgrimidas.

5. Acusa la expropiada un Supuesto de abandong de la

€Xpropiacién que, se adelanta, no puede prosperar.

No es ocioso memorar que segun el articulg 61 de la ley

7534 “se reputara abandonada la expropiacion -salvo disposicién €xpresa de ley especial- si

el sujeto expropiante no Promoviera el juicio dentro: a) de dos afios de sancionada la ley

que la autorice cuando se tratara de llevarla a cabo sobre bienes individualmente

determinados. b) de cinco afios cuando de tratara de bienes comprendidos dentro de una

zona determinada. c) de diez afios cuando se tratara de bienes comprendidos dentro de una
enumeracion genérica, cuya adquisicién por el sujeto expropiante pudiera postergarse hasta
que el propietario modificase-o intentare modificar- las condiciones fisicas del bien. No

regird la disposicion precedente en los Casos en que las leyes organicas de las
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municipalidades autorizaren a éstas a expropiar la porcién de los inmuebles afectados a
rectificaciones o ensanches de calles y ochavas en virtud de las ordenanzas respectivas.
Tampoco se aplicara en los casos de expropiaciones genéricas contenidas en las leyes
organicas de las personas juridicas publicas institucionales”.

No obstante, entiende la demandada que debe tomarse
como inicio de cémputo la ordenanza que dispuso llevar adelante la expropiacién,
que data del 04.12.02, y recuerda que el pleito fue iniciado en fecha 07.04.10.

Al hilo de tal razonamiento colige que existe un
supuesto de abandono.

Sin embargo, como bien recuerda la actora, la ley 12.467
que dispuso declarar de interés general y sujeto a expropiacién determinados lotes
ubicados en la ciudad de Roldén, entre los que se encuentran los que hoy son objeto
del pleito, data del 22.09.05 (fs. 6/10).

De esta manera, considero que si el legislador ha
supeditado el inicio del plazo dispuesto para que se configure un supuesto de
abandono de la expropiacién a la sancién de la ley respectiva, en modo alguno puede
interpretarse que tal dies a quo puede comenzar con la sancién de la ordenanza
municipal que dispone llevar adelante el procedimiento expropiatorio.

Es oportuno entonces recordar que los términos de una
norma no son superfluos sino que cabe suponer que han sido utilizados con algun
propésito (C.S.J.N., Fallos 326;1778; 327:2423; 331:2550) y que la primera fuente
de interpretacién de la ley es su letra, sin que sea admisible una inteligencia que .
equivalga a prescindir de ella (C.S.J.N., Fallos 312: 2078; 321:1434; 326:4515), pues

la exégesis de la norma debe practicarse sin violencia de su texto o de su espiritu

(C.S.J.N,, Fallos 307:928; 308:1873; 315:1256; 330:2286).

Més todavia, tal interpretacion soslayaria la situacién
particular de la Provincia de Santa Fe, donde la potestad expropiatoria es privativa y

- - ici j distintos
excluyente de la Provincia, aunque pueda ejercitarse en beneficio de sujetos



(ley 7534, art. 2). Asi, explica la norma que pueden promover la expropiacion: 1) La

Provincia; 2) por delegacion de ésta, a) Los Municipios y Comunas conforme a sus
leyes organicas respectivas; b) Las personas juridicas piblicas institucionales y entes

piblicos econdmicos; ¢) los sujetos privados (resaltado que no es original del texto y
me pertenece),

No se me escapa que en otras provincias se ha aceptado,

con postulas ambivalentes (en Provincia de Buenos Aires, a favor: C4m. Apel. Cont
Adm. de San Martin,

‘M.deMA.¢/LLRO. g Expropiacién Directa”, el 11.10:12:y
PULVENTI, Orlando D,

sola ordenanza Pueda llevar adelante de modo auténomo up proceso expropiatorio, Mas
. ’
INSISto, no es el sistema legal que gobierna en la Provincia de Santa Fe donde para

llevar a cabo una eXpropiacién por causa de utilidad piblica se precisa, de modo
inexcusable, la sancién de una ley en sentido formal.

Por ello, principiando el térming para tener por operado up
Supuesto de abandono e] 22.09.05 (fs.

6/10), y habiéndose iniciado el juicio
expropiatorio en fecha 07.05.10 (fs. 731 vta.) 1a tnica alternativa viable para tener por

configurado el abandono seria encuadrar el caso de autos en e] inciso “a” de la norma,

es decir, interpretar que se trata de bienes individualmente considerados, pues sj se
aplicara el inciso “b” de la ley, o bien el inciso

[{Ps3)

¢” de la norma, sea por aplicacién del
plazo de cinco afios o bien del tiempo decenal,

en ambos supuestos no habria
transcurrido el lapso previsto por la norma.

Luego, sin mayores miramientos puede concluirse que en

modo alguno el supuesto que nos ocupa trata de un bien individualmente considerado.

Por el contrario, del detalle de la cantidad de lotes a
expropiar en los presentes (fs. 726/729 vta.),

asi como por la existencia de casi treinta
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juicios tramitados en este juzgado en los cuales la Municipalidad de Roldan postula
la expropiacién de terrenos cercanos a los hoy cuestionados (vide anexo de la
presente sentencia), facil es colegir que no se trata de una expropiacién que tenga por
objeto a un bien individualmente determinado.

Por lo expuesto, en sintesis, la defensa de abandono no
puede prosperar.

6. En otro orden, la demandada se opone a la calificacion
de utilidad publica y plantea, en cambio, un supuesto de inexistencia de utilidad
piiblica que permita llevar adelante la expropiacién (fs. 889).

Cabe principar el analisis destacando que se coincide
con la demandada en que el concepto “no es univoco y puede variar seguin
circunstancias espacio-temporales, asi como del ordenamiento juridico que se tenga
en consideracién” (fs. 890).

Bien se ha dicho que ni los profesores de derecho ni las
cortes de justicia han acertado a encerrar en una férmula concreta qué es lo que deba

entenderse por utilidad publica. Bien se alcanza que todo aquello que satisface una
necesidad generalmente sentida, o las conveniencias del mayor numero, es utilidad
piblica (Dictamen del Sr. Procurador de la C.SJ.N., Dr. Eduardo Costa, en
“Municipalidad de La Capital ¢/ Isabel A. Elortondo”, de 1888, en Fallos 33:162).

Luego, cierto es que esta utilidad piblica, denominada
en otros derechos “necesidad piiblica”, “uso piblico”, “utilidad social”, “interés
general”, “interés social”, “interés puiblico”, o hasta “perfeccionamiento social”, es
esencialmente variable en el tiempo y en el espacio. Afirma con razén el profesor

Marienhoff que todo depende del lugar de que se trate y del derecho vigente en el
mismo. Las exigencias y los gustos de la sociedad son tan muiltiples y varios, que es
imposible definirlos: la construccién de una plaza de toros seria una abominacion en

Inglaterra, pero quizés ocurra lo contrario en Espaiia (MARIENHOFF, Miguel S.,

Tratado de Derecho Administrativo, T.IV., ob. cit., pag. 144).



Ahora bien, la expropiada pretende hacerse fuerte en

desconocer la utilidad publica que justificaria en concreto la expropiacion que hoy nos

ocupa.
Alude a una ausencia de plan, obra, o proyecto de obra que
la respalde, e indica que no se detalla la necesidad publica que se pretende satisfacer.

Pues bien, cabe recordar que en la Provincia de Santa Fe se

alude al concepto de “interés general” y se aclara que comprende todo aquello que
represente o tienda a lograr una satisfaccién material o espiritual para la colectividad.
La declaracion de interés general debe hacerse por ley y puede ser genérica (art 1, ley
7534).

La Corte Nacional ha aclarado que el concepto de “utilidad
pablica” es revisable por el Poder Judicial en tanto si los jueces en causa de
expropiacion comprueban que la utilidad piiblica no existe, o ha sido desconocida por la
Administracién, estdn habilitados para declararlo asi y obligados a desempeiiar la
primera y mas elemental de sus funciones, que es la de proteger las garantias
constitucionales” (C.S.J.N., “Gobierno Nacional ¢/ Ferrario, Jorge, de 1961, en Fallos
251:246); es decir, la decisiéon de expropiar un bien no siempre obtura el eventual
escrutinio de los jueces, sobre todo frente a afectaciones de derechos provocadas
mediando arbitrariedad del Poder Publico (C.S.J.N., doctrina de Fallos 33:162;
204:310; 209:390; 251:246; 210:1153; 291:507; 312:1725; 317:221; y S.C.J.B.A. en
causa B. 43.878, “Bonfante”, del 3-11I-1964, A. y S., 1964-1-259) como tampoco si en
el ejercicio de semejante potestad se incurre en un desvio o exceso notorio de la

finalidad invocada (C.S.J.N., Fallos 298:383), ni en situaciones en las que la norma

legislativa puede ser privada de validez por irrazonable.

Asi las cosas, no se avizoran ni actos tefiidos de

arbitrariedad por parte del poder piiblico, ni supuestos de desviacion de poder ni, menos

todavia, que la ley persiga propositos irrazonables.
No esta demas recordar que la actora afirma al demandar



Tal premisa se robustece a poco que se recuerde -otra
vez-

que en este g4 "
e sélo Juzgado de Primera Instancia de Distrito de Ia Décima

Nominacign i
de esta cindad 1la Municipalidad de Roldén ha iniciado numerosos

juicios de e iacig isui
Xpropiacién persiguiendo 1a transferencia dominial de terrenos que se

encuent i itori
Tan en la misma zona territorial que los objeto del presente pleito (vide,

extracto de listado de expedientes que se adjunta).

Asi las cosas, la utilidad piblica o el interés general que
Se pretende satisfacer podrd no conformar a la demandada, pero de ninguna forma
evidencia la falta de esa utilidad comiin necesaria, circunstancia que llevaria al

irremediable remedio de la tacha de inconstitucionalidad de la ley que asi lo dispone.

Y, en este dltimo sentido, una vez mas vale traer a

colacién que la declaracién de inconstitucionalidad de un acto de los poderes
constituidos ya presenta suma gravedad institucional y debe ser considerada como
ultima ratio del ordenamiento juridico (Fallos: 300:241, 1087; '302:457, 484, 1149;
entre otros).

Por ello, la opqsicién a la calificacién legal de utilidad
ptiblica no puede tampoco prosperar.

7. Luego, no existiendo un supuesto de abandono y no
vislumbréndose motivos para tachar por inconstitucional la calificacién de utilidad
publica dispuesta por el legislador, el procedimiento expropiatorio, en cuanto
tendente a lograr la transferencia de un patrimonio de un titular a otro titular distinto,
habrd de tener favorable andamiaje.

Siendo ello asi, la cuestion restante a dilucidar transita
por resolver si la indemnizacién que habré de abonar el Estado local cumple los
estandares requeridos por la Corte local para ser juridicamente tolerable; es decir, si

. . .z % . . . » “r lu
la indemnizacién resulta, al mismo tiempo, “previa”, “justa”, “actual” e “integra

/

I

/

I



incia de Santa Fe —
Hi ercado Tigre S.A. —-masa de acreedores- ¢/ Provincl
(C.SJ.S.F., “Hiperm

. T. 253, pag. 471).
amparo- s/ Recurso de Inconstitucionalidad”, del 20.11.13,en A. y S

» Ia
8. La demandada se opone a la compensacion que

resultando Sociedad de Fomento Urbano y Rural el sujeto pasivo de la obligacién

tributaria.

La razén central de la oposicién alude a que determinadas

deudas estarian prescriptas (fs. 893 vta. y ss.).

Previo al dictado de sentencia y con el confeso propésito de

evitar posibles nulidades procesales, a fs. 1236 se dispuso correr traslado de la defensa

de prescripcién a la actora.

Asi las cosas, a fs. 1237 comparece el letrado actuante por

la Municipalidad de Roldan y expresa que “la actora se allana al otorgamiento de la

Prescripcién por los periodos requeridos por la contraria”.
En consecuencia, entiende Que a la indemnizacién que
debera abonar se le debers deducir la deuda por Tasa de Servicios Piblicos desde el afio

2006 y hasta el dictado de la respectiva sentencia.

La Corte Suprema de Justicia de la Naci6n ha indicado que
la prescripcién es una institucion que se instituye en funcién del orden piiblico, dando
estabilidad a los negocios juridicos (Fallos 191:490) y que responde al valor seguridad

ya que impide que los conflictos se reediten eternamente (Fallos 226:77).

Al mismo tiempo, si bien el allanamiento  puede

conceptualizarse como el modo anormal de extincion del proceso, que implica la

autocomposicion del litigio por renuncia del demandado a controvertir e] derecho o la

prestacion que se reclama (Gozaini, Osvaldo A., “Costas Procesales”, Ediar, pag. 167,

Buenos Aires, 1998), también es cierto que puede ser parcial, y allanarse en

consecuencia a un planteo puntual o concreto qQue simplifique asi la controversia.
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Asi las cosas, y no existiendo motivos de orden publico
ue i i i
que obsten al pedido, el monto final de la indemnizacion debera prescindir de

aquellas deudas tributarias que se encuentren prescriptas.

Ahora bien, resta afiadir que, segin se ha sostenido, la
carga de abonar tributos pendientes como regla corresponde al poseedor, quien debe
cargar con ellos mientras esté en posesion del bien (VILLEGAS, Walter., Régimen
Juridico de la Expropiacién, Editorial Depalma, pag. 321, Buenos Aires, 1973), por
lo cual luego de la toma de posesion, sea la misma provisional o definitiva, las
deudas tributarias que se pudieran generar quedan a cargo del sujeto expropiante
(C.S.J.S.F., “Provincia de Santa Fe ¢/ Bianchi, Catalina Malagutti de y/o quien
resulte propietario s/ expropiacion”, del 17.03.09, en A. y S. T. 230, pag. 464).

Asi las cosas, de la suma final a indemnizarse so6lo
deberan descontarse aquellos tributos pendientes de pago desde el afio 2006 (fs.
1237), y hasta la fecha de la toma de posesion, segun corresponda (fs. 756/856).

9. Finalmente, la cuestion litigiosa restante se
circunscribe entonces, al aspecto indemnizatorio, comprensivo del valor objetivo de
los inmuebles expropiados, debiéndose resolver ademas los temas vinculados con los
intereses y las castas.

Adelanto que el dictamen de la Comisién de Tasaciones
resulta  decisivo  para determinar el  justiprecio: de los  terrenos.

Ello pues, en primer lugar, si bien la demandada se
opone a la indemnizacién que se pretende abonar, no ha ofrecido en cambio el valor
sustitutivo que entiende pertinente.

Deviene oportuno recordar lo establecido por el articulo
39 de la ley 7534, segin el cual "en la contestacion de la demanda el expropiado
debera limitar sus pretensiones expresandolas en forma concreta, considerandose,
caso contrario, que acepta el dictamen que produzca la Comisién de Tasaciones...”.

Por lo demas, a idéntica conclusion conducen los



| -siguiendo los lineamientos del Maximo Tribunal de la
Jocal -$

dentes de la Corte

prece nclusiones de aquel organismo -Comision

o
en cuanto a qué debe estarse d las

que se evidencien hec

Nacion- hos reveladores de error u omision

.

fundan y el grado de \miformidad con que se expiden (asyS: T 4y loeT oL,

pag. 325; T. 56, pag. 49; T. 75, pag. 124; T. 92, pag. 452; T. 97, pag. 364; T. 107, pag.

384: T. 111, pag 312; CSIN  Fallos: 310:2926; 313:1446).

En el caso, se desprende de las constancias de autos que en

la reunién finalizada el dia 13 de diciembre del afio 2019 (fs. 1220) el valor propuesto y
fijado por los miembros de la Comisién de Tasaciones fue votado de manera unanime;
asimismo, no se advierten motivos para apartarse de lo dictaminado por dicho

organismo.

En consecuencia, corresponde estar al justiprecio
dictaminado en dicha reunién y fijar la indemnizacién al 30 de abril del afio 2010 en

cinco millones cincuenta y dos mil setenta pesos ($ 5.052.070).

A los efectos de establecer el importe definitivo deberd

restarse, insisto, aquellos tributos que no se encuentren prescriptos devengados hasta el

momento de la toma de posesion.

Dado qu iusti ;
que en el caso se justiprecia el bjen expropiado a una
fecha posterior al 31.3.1991, entiendo Que no corresponde sy actualizacién por
depreciacién monetaria (ley 23.928)
: aunque si, en cambj
’ 10 y como se precisara,
adicionar intereses.
10. Ha sostenido reiteradamente |4 Corte local que la

determinacion de la tasa de interés a aplicar se ubica en principj
» 1 Principio, en el espacio de la
razonable discrecionalidad de los jueces de la causa Por lo que 1a ¢
s € la descalificacion
constitucional sobrevendria ante una respuesta juridica que solo
S€ sustente en una

arbitraria consideracion del juzgador (C.S.J.S.F., “Gémez Sixto”
’ ’ A. y S T 117 .
» ok , pag. 405).



En el mismo
ord i
en de ideas, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién a partir de la

causa “Banco Su )
cametts ¢/ Belcam S.A. y otra” (Fallos 317:507) desfederalizé la

cuestion y dejo gt it
Y dejo tal determinacién a libre albedrio de los jueces “con arreglo a la realidad

vivida y con el sélo valladar de no caer en absurdo” (criterio reiterado en “Piana ¢/ INPS
-Caja de Previsién de la Indistria, Comercio y Actividades Civiles-”, Fallos 323:2111 y
“Banco Comafi S.A. C/ Cardinales, Miguel Angel y otro”, del 25.03.03, entre otros).

En este orden de ideas, no se me escapa que en recientes
pronunciamientos la Excma. Corte Suprema de Justicia de esta Provincia ha resuelto,
por mayoria, liquidar intereses a la tasa pasiva promedio mencionada en el articulo
10 del decreto nacional 941/91, desde la fecha de toma de posesién hasta la del
efectivo pago (cfr: C.S.J.S.F, A. y S. T. 185, pag. 120, 125, 138, 143, 157, 162; T.
226, pag. 120; T. 227, pag. 166; y, especialmente, “Provincia de Santa Fe c/
Weinschelbaum, Félix y/o quien resulte propietario s/ Expropiacién”, del 02.10.18 en
A.y S. T. 285, pag. 476; y “Provincia de Santa Fe ¢/ Banco Unicor Cooperativo

.imitado y/o quien resulte propietario s/ Expropiacién”, del 11.02.20, en A.y S. T.

Sin embargo, me enrolo en la corriente minoritaria (Cfr:
':'y Erbetta, en A. y S. T. 285, pag. 476) considerando, en

“en funcion del principio de integralidad de la indemnizacion

De ahi que, desde mi punto de vista, como bien ha

afio 2009 la Camara Nacional de Apelacion en lo Civil, “en una

i ! i asa
inflacion es igual a cero cualquier tasa, aun la pasiva, es unat



. asiva no repara ni
. aci6n monetaria, la tasa p
: valorizacion m

a creciente des

+iva, Pero frente a1 2 13 :
positiva or no recibir su crédito en el tiempo

fl implica al acreed
siquiera minimamente el dafio que implica

voca un beneficio para el deudor moroso. Se agrega a ello que
pro

oportuno, a la par que

propios indices que publica ¢l Tnstituto Nacional de Estadisticas y Censos (conf. Castillejo

de Arias, Olga; “En Mendoza la mora premia, no apremia. A proposito de la sancion de la
ley de intereses 7198 de la Provincia de Mendoza”; LL Gran Cuyo, junio 2004, 413)”
(Plenario de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, “Samudio de Martinez,

Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. s/ Dafios y Perjuicios”, del 20.04.09).

Una tasa -como la pasiva-, que se encuentra por debajo de los
indices inflacionarios, no sélo no repara al acreedor sino que beneficia al deudor que dilata
el pago de la deuda. Es por ello que la tasa de interés debe cumplir, ademas, una funcién
moralizadora evitando que el deudor se vea premiado o compensado con una tasa minima,
porque implica un premio indebido a una conducta socialmente reprochable. Al tratarse de
deudas reclamadas judicialmente debe existir un plus por minimo que sea que desaliente el

aumento de la litigiosidad (conf. Suprema Corte de la Provincia de Mendoza, in re

“Amaya,
Osfaldo D. ¢/ Boglioli, Mario”

del 12/9/05; LL Gran Cuyo, 2005 —octubre-, 911-
TySS2005, 747-IMP2005-B, 2809).

los intereses devengados.

11. En cuanto
a las costas, Correspongde imponer]
ner
orden  causado  (art. 49,  apartado "

2’ inc, "Cu

» ley  7534),
III. Por lo precedentemente eXpuesto



Poder Judicial

R
echazar el planteo de abandono de expropiacién; 2) Hacer lu

prescripcién, en los término , ey
S s y con el alcance precisado en los considerandos; 3)
: gar a la demanda expropiatoria y, en consecuencia, declarar transferido a
avor de la Municipalidad de Roldén, previo pago integro del monto indemnizatorio,
los terrenos descriptos en esta sentencia. Fijar la indemnizacién total al 30.04.10
-dado que la tasacion alude al “mes de abril”- en $ 5.052.070, suma a la cual deberan
descontarse los tributos previos a la toma de posesién que no se encuentren
prescriptos, y condenar a la Municipalidad de Roldédn a pagar el saldo adeudado.
Sobre dicha diferencia, se liquidarén intereses a tasa activa sumada fijada por el
Nuevo Banco de Santa Fe S.A. para operaciones de descuento, desde la fecha de la
desposesion y hasta el efectivo pago si éste se efectia dentro de los treinta dias de
aprobada la liquidacién respectiva -que se practicard dentro de los veinte dias de
quedar firme la presente sentencia-, y en caso de incumplimiento correran incluso
sobre los intereses devengados; 4) Costas en el orden causado (art. 49, apartado 2,
inciso "c", ley 7534); 5) Diferir la regulacién de honorarios hasta tanto los
profesionales intervinientes hayan acreditado su condicion fiscal.

Insértese, déjese copia 'y hagase saber. Autos:
caratulados «Municipalidad De Roldan C/ Sociedad Fomento Urbano y Rural S/

Expropiacion” (Expte. Cuij N° 21-01399236-0 - 239/2010.

.............................

: Juez
Secretaria
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Poder Judicial

Asi, y frente a la inexistencia de escritos sueltos pendientes

de agregacion, quedan los presentes en estado de ser dirimidos.

II. Y CONSIDERANDO:

1. Sabido es que el juicio de expropiacién es un
procedimiento de derecho publico por el cual el Estado obrando unilateralmente,
adquiere bienes de los particulares para el cumplimiento de un fin de utilidad publica y
mediante el pago de una indemnizacién justa y previa (Diez, Manuel Maria, Manual de

Derecho Administrativo, T. 2, Editorial Plus Ultra, Sexta Ed. 277/178, Buenos Aires,

Buenos Aires, 1997).
En similar sentido se ha dicho que se trata de un medio de

derecho puiblico en virtud del cual el Estado logra que un bien sea transferido de un
patrimonio a otro distinto, previa justa indemnizacién para que sea destinado al logro o
satisfaccion de una causa de utilidad ptblica (Comadira, Julio- Escolara, Héctor

J-.Comadira, Pablo, Curso de Derecho Administrativo, Editorial Abeledo Perrot, Primera

Edicion, T. II, p. 1731, Buenos Aires, 2012).
Constituye un medio juridico en cuyo meérito el Estado

obtiene que un bien sea transferido de un patrimonio a otro por causa de utilidad piiblica,
previa indemnizacion (Mariemhoff, Miguel S., Tratado de Derecho Administrativo, T.

IV, Editorial Abeledo Perrot, Sexta Edicidn, p. 105, Buenos Aires, 2011).

2. Conforme se colige de lo anterior, uno de los recaudos

impuestos al Estado a los fines de la expropiacion es el previo pago de una

indemnizacién extremo del que en el caso la Municipalidad de Roldan solicita sea

dispensada por las razones expuestas y a las que me remito brevitatis causae.

Adelanto que habrd de hacerse lugar a lo pretendido.

Veamos.

Conforme se advierte de las constancias de autos por

sentencia Nro. 672 de fecha 19 de agosto de 2020 se ordené hacer lugar a la demanda

expropiatoria y en consecuencia declarar transferido en favor de la Municipalidad de
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diligencias tendientes a anoticiar a la demandada de la promocion de autos motivo p
cual se han publicado los edictos e ley y se ha designado defensor de oficio.

Asimismo del informe adjunto en autos extendido en fecha 8
de noviembre de 2024 por el Registro Piblico de Comercio se vislumbra que no consta
inscripcién de la Sociedad de Fomento Urbano y Rural. Lo mismo se sigue de la

contestacion de oficio de la Inspeccién General de Personas Juridicas de la Provincia que

tampoco tiene antecedentes de la demandada.

Que asi las cosas puedo tener por acreditado que la persona

juridica demandada ha dejado de existir con las consecuencias que ello en Derecho acarrea.

Que producto de lo anterior, entiendo que la cuestién ha
devenido abstracta.

Al respecto cabe recordar que nuestra Corte Suprema de
Justicia de la Nacidn tiene resuelto que las sentencias deben cefiirse a las circunstancias
existentes al momento de ser dictadas, pues como o6rgano judicial tiene vedado expedirse
sobre planteos que devienen abstractos, en tanto todo pronunciamiento resultaria inoficioso
al no decidir un conflicto litigioso actual (Fallos: 341:1619).
Es decir, “el poder de juzgar ha de ejercerse en la medida en
que perdure una situacion de conflicto de intereses contrapuestos en el marco de un 'caso’ o
controversia, lo que impide su ejercicio cuando estas circunstancias ya no existen"

(C.S.J.N. Fallos: 311:787; C.S.J.P.S.F in re "Castagnino”, A. y S. T. 119, pag. 376; "Rossi",
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MUNICIPALIDAD DE ROLDAN C/ SOCIEDAD FOMENTO URBANO Y

RURAL S/ JUICIOS ORDINARIOS
21-01399236-0
Juzg. 1ra. Inst. Civil y Comercial 10ma. Nom.
N°

ROSARIO,

I._Y VISTOS: Los presentes autos caratulados
“MUNICIPALIDAD DE ROLDAN C/ SOCIEDAD DE FOMENTO URBANO Y

RURAL S/ JUICIO ORDINARIO”- CULJ: 21-01399236-0, venidos a despacho a fin

de resolver. De los que resulta que:

1. A fs. 1512/1517 por cargo Nro. 14172/2024 de fecha 27

de diciembre de 2024 se presenta la parte actora y solicita se la excepcione de depositar
la suma correspondiente a la indemnizacién fijada con el cargo de que la suma se destine
a la realizacién de todas las acciones necesarias a efectos de cumplir con el interés
publico — segin Ordenanzas N° 346/2002 y 359/2003 y la Ley provincial Nro. 12467 —

y culminar con la entrega de la escritura traslativa de dominio en favor de cada familia

con vivienda construida en los lotes objetos de expropiacion.

En efecto aduce que la persona acreedora de la
indemnizacién ordenada a pagar en sentencia en la actualidad no existe constituida como
tal con lo cual no reviste personalidad juridica, siendo desconocidos también sus socios.

Que consecuencia de ello la suma mandada a pagar en
caso de depositarse quedard eternamente en una cuenta abierta a nombre de una persona
que no existe o bien se destinard a otra entidad ajena a los fines que tuvo en cuenta la
sociedad demandada y a la de los ocupantes actuales de los lotes objeto de expropiacion.

Explica que la sociedad demandada no posee personalidad

juridica consecuencia de lo cual carece de capacidad procesal y de legitimacion para

n}\r:n'
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escritura traslativa de dominio de cada familia, el pa
a favor de la defensora de

profesionales intervinientes, los honorarios y aportes devengados

oficio actuante y todo otro gasto que pudiere corresponder.

Indica que han resultado infructuosas las notificaciones a los

de oficio actuante €n autos no ha

domicilios de la sociedad. Agrega que el defensor

aportado ningtin dato acerca de la subsistencia de la sociedad. Detalla las diligencias

realizadas en procura de ello.
Destaca asimismo la naturaleza y el objeto de una sociedad de

fomento como la demandada — constituida legalmente como und asociacion civil sin fines

de lucro - cuyo fin consiste en realizar actividades para mejorar las condiciones

habitacionales de su jurisdiccin, destinando lotes a planes de viviendas sociales y

reordenamiento urbano.

Dice que de ello se desprenden las siguientes conclusiones.

Primero, que las acciones que realiza tiene como tnicos y exclusivos destinatarios los

vecinos de la jurisdiccion en que la misma se crea y pertenece y, la otra, que siendo una

sociedad civil sin fines de lucro, el remanente de su liquidacion no podria tener como

destino los socios, que encima en el supuesto no existen.

Funda su pedido en jurisprudencia que considera aplicable.

Ofrece prueba.
2. A fs. 1519 por cargo Nro. 761/20025 de fecha 18 de

febrero de 2025 se presenta la demandada y se limita a recordar las defensas que en su

condicion de defensora puede oponer a lo peticionado.
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T. 147, pags. 232/238).
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Po
r lo expuesto, IIl. RESUELVO: 1) Hacer saber a la

actora y a la Defens ici i
ora de Oficio lo aqui decidido, ordenandose el cumplimiento de 1a

realizacién de i '
las gestiones tendientes a los fines del otorgamiento de 1a escritura
traslativa de dominio de los lotes objeto de expropiacion.

Insértese, déjese copiay hagase saber.

r. Mauro R. Bonato

Dra. Marianela Maulion D
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